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Rumasa, 27 afios expropiada que hgbn’a rpés emple(?s, eltalante co-
mercial del incombustible José M2

En 1983 tuvimos conocimiento de Ruiz-Mateosy familia contribuye dia

muchasnoticias (Memorias Histori- adiaacrearsdlidasfabricasde traba-

casProvinciade Cadiz) peroladel23 | jo,justoloquenecesitaEspafia, el res-
defebrero fuelade mayorcaladoeco- | toesverborreaysobranlaspalabras.
némicoysocial porlainesperadayno | Hacen faltamuchoscomotd,fervien-
deseadaexpropiaciéondelholdingRu- | teeincansable José Ma.

masa. Aquel Gobierno socialistade un Un humilde admirador entre mu-
zarpazoacabdconlasilusionesdeun | chisimos.
grupolider,emprendedor,quehabia | CarlosFernandez Villegas (Jerez)
creado 60.000 empleos directosy 700
empresas en su haber.

Lainsensible actuacién del Gobier-
noal prestigioso Grupo familiar, fun-
dadopor el activo empresario José M2
Ruiz-Mateos, desatd polémicas en to-
doelmundo, yel Gobierno aleg6 que
erapor faltade auditoria externaypo-
comads.

Hastalafechanosehafacilitadoin-
formacién exhaustivay transparente
de esta macro expropiacion; frentea
ello,ladudasiguelatente desde hace
27 afos, sufriendolos Ruiz-Mateosla
incertidumbre del fallode TSJen Ma-
drid.

Segtin Javier Romera-Ginés Cafia-
bate, como adelanté en el Economis-
ta, “el pasado octubre el clan empresa-
rial confirmé que reclaman al Estado
18.000 millones de euros en concepto
deindemnizaciones por esta expro-
piacién”. Confiemos en que los contri-
buyentes no tengamos que “pagar el
pato” poraquellanacional metedura
depata.

Enunodelosholdings més codicia-
dos, con algunos racimos de empresas
repartidasa justiprecio’, sus emplea-
dos/familiareshacenlamisma pre-
gunta: “SiRumasano se hubiese ex-
propiado, ¢existiriahoymads, ome-
nosdesempleo?” Lasociedad afirma
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